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Résumeé

L’objectif de cet article est d’analyser I'effet dimtégration Economique sur la
convergence ou la divergence des revenus des paygarticulier, on cherche a
vérifier si la création d’'une zone de libre écheng favoriser la convergence de
PIB par téte d’'un pays de Maghreb (Algérie, MarbEunisie) vers celui des pays
de I'Europe de Sud (Espagne, France, Grece et)ltdlorsque cette convergence
est possible, quel est le temps nécessaire a énpettir qu’'un pays du Maghreb
comble la moitié de I'écart qui le sépare a cagsméveloppés.

Notre travail empirique s’appuie sur deux approgchiggne part sur I'approche
par les séries temporelles et d’autre part, suredéisations des régressions de
croissance pour un ensemble des pays en développeaserésultats obtenus par
la premiére approche sont ambigus et varient delpays considéré .Les résultats
de la deuxieme approche valident I'hypothése de@gence conditionnelle pour
'échantillon des pays en développement consid&éce a une politique
d’ouverture et une accumulation du capital humampays du Sud peut rattraper
un pays du Nord.

Mots lés : Intégration Economique, Convergence, Nord-Sud,eSéemporelles
données de Panel.



L’intégration Economique facteur de convergence ode
divergence : cas de l'intégration entre les pays eapéens et les
pays de Maghreb

Introduction
L’intégration économique favorise- elle la converge des revenus ?

La théorie économique présente une réponse ambjué théorie de commerce
international, ni la multiplicité tres connu des detes de croissance endogene
arrivent a dégager des résultats précis expliglamrgossibilité de I'existence
d’une relation étroite entre commerce internati@ialonvergence des revenus.
Le commerce international, y compris au sein deorégintégrées, est souvent
présenté comme favorable a la réduction des édar3IB par téte entre pays.
Grace au commerce international, les pays du Scéldant a moindre colt aux
technologies produites dans les pays du Nord (RA®@8, Barro et Sala | Martin
1995, Ben David & Loewy 1997). Cependant, a céténdeanismes de diffusion
technologique conditionnels, on peut envisager gescessus d'intégration
défavorables aux pays ne disposant pas d'une badastiielle suffisante.
L’échange peut étre porteur de divergence via égigpsation (Rodrigue Mendez
1997).

Les travaux empiriqgues qui ont analysé le lien eeitvuverture au commerce
international et la convergence des revenus saxtesa Dans une contribution
importante, Ben David (1996) a constaté que la emgence est présente dans des
groupes de pays constitués sur la base de leatsored commerciales bilatérales.
Par alilleurs, certains travaux empiriques affirmgoe la contribution de la
libéralisation va dans le sens de la divergencau@iter 2001), d’autres affirment
un lien faible entre la libéralisation commerciafela convergence des revenus
(Gaulier G. 2003).

De méme, I'hypothése de convergence des revestugedfiée pour certains
pays. Depuis la seconde guerre mondiale, des ph&mesde convergence ont été
observés au sein des pays industrialifs méme et depuis 1960, les
pays « Dragons » de I'Asie Orientale ont commencdttéaper les économies les
plus développées.

! Ben David (1993) a montré que la dispersion desmes par téte entre pays européens a baissé
depuis que ces pays ont libéralisé leurs échanbasétudié des épisodes de la libéralisation
d'aprés guerre pour les pays développés tels quieritaation de la CEE, la formation de
I'association européenne de libre échange, ladits&tion entre ces deux espaces, l'inclusion du
Danemark, du Royaume-uni et de I'lrlande dans I& @Ela libéralisation du commerce entre les
Etats Unis et le Canad&’auteur établit en outre que cette convergencstnie la continuation
d’'un trend a long terme, ni le retour au niveawdpersion qui existait avant la deuxiéme guerre
mondiale. Les résultats de Ben David (1993) ontétiéué par Rodriguez and Rodrick (1999).



Notre objectif est de vérifier si la création deztne de libre échange, favorable a
une suppression des barrieres commerciales vaigavda convergence de PIB
par téte d’'un pays de Maghreb (Algérie, Maroc etigie) vers celui les pays de
I'Europe de Sud (Espagne, France, Gréce et Itdl@sque cette convergence est
possible, quel est le temps nécessaire a émettre quoun pays du Maghreb
comble la moitié de I'écart qui le sépare a ceg/spléveloppés. De plus, nous
voulons estimer le rble de l'ouverture au commensternational dans le
processus de convergence pour un échantillon gssgmadéveloppement.

Ce travail sera organisé de la maniere suivantes@me premiere section, on
présentera les difféerents concepts de converge@éeelappés dans la littérature.
Les sections 2 et 3 seront consacrées respectivengerun bref rappel de
fondement théorique et empirique de lien entre duve au commerce
international et convergence des revenus. Dangdios 4, on présentera nos
tests empiriques sur I'hypothése de convergenaevkEnu par téte des pays du
Maghreb vers celui des pays européens en utilidamproche par les séries
temporelles. De méme, dans le but de faire des amigons, nous allons inclure
d’autres pays en développement tels que I'Egypl 8yrie ainsi que Israél.
Enfin, on présentera nos estimations des régresgi@ croissance pour un
échantillon des pays en développement afin de méter le rdle de I'ouverture
dans le processus de convergence des revenus.

1-Définitions de I'hypothése de convergence :

Selon la littérature, les différents concepts daeveogence peuvent étre regroupes
en quatre définitiorfs la convergence définie comme rattrapage, la e@ence
définie comme réduction de la dispersion de lanémm du PIB par téte, la
convergence définie a partir de la persistanceédags des PIB par téte et enfin
I'hypothése des clubs de convergence.

1-1-La convergence définie comme rattrapage : notiode p—convergence :

La notion de B-convergence a émergé dans les modeles de crassanc
néoclassique. Elle se réfere a une situation outaoneomie pauvre tend a croitre
plus vite qu'une économie riche, de maniére a @ lgupays pauvre rattrape a
long terme le niveau de revenu ou de productiontgtardu pays riche (Barro &
Sala | Martin 1996).Deux conceptions fl&convergence apparaissent dans les
études portant sur la croissance économique aljits'de lap-convergence
inconditionnelle et I&-convergence conditionnelle.

2 On peut distinguer aussi les approches classiqoespe transversale) et les approches
substitutives (données de panel, séries tempareliemesure de convergence.

% Le Pen (1997) a proposé une synthése des travapiigues sur I'hypothése de convergence
des revenus par téte entre nations ainsi que lasoserses théoriques autour de cette hypothése.
De plus, l'auteur a présenté les principalesaqués formulées a I'encontre des approche$par
convergence et -convergence. On peut mentionner aussi que sel®egh, il y a une cinquiéme
approche de la convergence a savoir la convergempegtir de I'évolution de la position relative
des pays.



On dit qu’il y a convergence inconditionnelle sisleconomies pauvres
connaissent des taux de croissance par téte muésefjue les économies riches
indépendamment des conditions initiales. La méthsidgstique la plus souvent
employée pour vérifier cette hypothése consiste,des estimations en coupe
transversale, a régresser le taux de croissandéteamoyen ou cumulé, pendant
la période considérée sur une constante et le RIBt&te initial en log. Si le
coefficient du PIB par téte initial est négatifsgjnificatif, on accepte I'hnypothése
de convergence inconditionnefle.

Concernant I'approche d@-convergence conditionnelle, les économies sont
supposées identiques en terme de préférences,ceotegie et de politiques
economiques. Le test de I'hypothésepdeonvergence conditionnelle repose sur
'étude de la relation entre le taux de croissgraretéte et le niveau initial du PIB
par téte a condition que les pays de I'échantiditinignent des niveaux communs
pour certaines variables de nature économique oowPet qui caractérisent les
trajectoires de long terme.

L’hypothese deB-convergence conditionnelle est une hypothése beaumoins
forte que I'hypothese d&convergence inconditionnelle puisque les économeges
convergent pas entre elles si les déterminantsedes Icomportements a long
terme différent. La méthode statistique la plusveotl employée pour vérifier
cette hypothése consiste, par des estimations igredoansversale, a régresser le
taux de croissance par téte sur le PIB par tétesevariables caractérisant les
trajectoires de long terme. Si le coefficient di Plar téte initial est négatif et
significatif, on accepte I'hypothése fleconvergence conditionnelle.

1-2 -La convergence définie comme réduction de laispersion de la
répartition du PIB par téte : notion de s—convergence

Pour mesurer un éventuel phénoméne de convergemee,autre méthode
s’attache a vérifier si la dispersion des reverausésluit au cours du temps. I
s’agit donc de I'étude de I'évolution dynamique m'indicateur de dispersion de
la répartition des PIB par téte en logarithme. i@dicateur est le plus souvent la
variance ou |'écart type en coupe transversaldadépartition des PIB par téte.
Lorsque pour un échantillon des pays considéréincitateur diminue entre la
date initiale et la date finale, on accepte-taonvergence.

On peut noter que lap-convergence est une condition nécessaire mais non
suffisante pour la—convergence. En effet, linterprétation des refet entrep-
convergence et de- convergence permet de mettre a jour deux mécasigui
contribuent au résultat final : d’'une partflaconvergence implique la présence

* Généralement, les tests statistiques réalisésusuarge échantillon de pays sur de prés de
quarante ans conduisent a rejeter cette hypothssdes années 1960-1997,la croissance des pays
initialement les plus pauvres n'a pas été systémethent plus rapide que celle des pays riches.
En moyenne, les écarts de niveaux de vie entrepdgs se sont creusés (Bensidoun | & Boone
L.1998).

® Généralement, On peut trouver des variables dasiatme le stock de capital physique et le
stock de capital humain et des variables de cantodl d’environnement comme le ratio de la
consommation publique au PIB, le ratio de I'investiment domestique au PIB, les modifications
des termes de I'échange, le taux de féconditéedeédd’instabilité politique etc..(Barro & Sala

| Martin 1996).



d’'un mécanisme de rattrapage qui réduit I'écarrecés PIB par téte des
différentes économies ,d’autre part, les éconors@m# soumises a des chocs
aléatoires qui entrainent une augmentation desjfgedsion des PIB par téte .ta
convergence est la résultante globale de ces déaamsmes car elle n’existe que
lorsque lap-convergence domine l'effet des chocs qui affectées économies
nationales (Le Pen 1997 ).

1-3-La convergence définie a partir de la persistare des écarts des PIB par
téte : approche de la convergence par les sériesgorelles

Un troisieme concept de convergence, défini pan&er & Durlauf (1995) repose

sur la propriété de stationnarité des séries teetipsr On parle de convergence
stochastique. On dit gu'’il y a convergence stodhastsi les prévisions a long

term% des écarts de PIB par téte entre deux oiephgséconomies tendent vers
Zéro.

Selon cette approche, les séries de PIB par tétegecontiennent une tendance
déterministe et une tendance stochastique. Il its&égrs d’étudier les relations

entre les tendances déterministes et stochastuggesnouvements des PIB par
téte. L’hypothése de convergence est acceptéessPIB par téte des pays
considérés ont la méme tendance déterministe re€tae tendance stochastique.
L’évolution de ces PIB par téte est donc détermpaades facteurs identiques.

Une hypothése moins forte consiste a vérifier si@eolutions des PIB par téte ne
sont pas gouvernées par un nombre limité de fact@@chniquement, il s’agit de
tester I'existence de relation de cointégrationreeries PIB par téte en log.
L’existence de r relations de cointégration entreséries signifie que les
mouvements de ces n séries sont déterminés patemdances stochastiques
communes. Ainsi, il y a un nombre plus au moiny/&lde facteurs agissant
simultanément, mais pas avec la méme intensité I'esnsemble des pays
considéres (Le Pen).

1-4-I'hypotheése des clubs de convergence :

En examinant la littérature des travaux empirigsiésia convergence, il ressort
gu'elle a été marqué par un rejet de I'hypothésenel’ convergence globale
(convergence au niveau mondial) au profit de l'exise d'un processus de
rattrapage se déroulant au sein de sous échangillhomogene tels que les
pays de 'OCDE, les états américains et les ré&gamopéennes. Ce résultat a été
considéré par plusieurs études comme une preuvéexistence de ce qu’on
appelle «clubs de convergence » regroupant desng@u des nations ayant
acces aux mémes technologies .Un club de convergestcun groupe de pays
pour le quel on accepte I'hypothése de convergeBedor (1996) a défini la
notion de club de convergence de la fagon suivalge pays qui partagent les
mémes caractéristiques structurelles peuvent cgawvedans le long terme
seulement si leurs « conditions initiales » sontilsires. Les conditions initiales

®Comme le note Bernard & Durlauf (1996), dans |'ayghie de convergence stochastique, on
suppose que les économies ont déja atteint leajsctoires de long terme alors que dans
I'approche d@-convergence , les économies sont en phase dé@itrangrs cette trajectoire.



concernent l'acquis des économies, notamment |&atapumain et physique
accumulé.

Dans notre travail empirique, nous allons utilisns un premier temps
'approche de la convergence par les séries terig®reet dans un deuxieme
temps la convergence définie comme rattrapage @t pkécisément Ig-
convergence conditionnelle. En fait,daconvergence conditionnelle reste encore
la forme de convergence la plus souvent employédgsatravaux empiriques
jusqu’a présent.

2-La relation entre I'ouverture et la convergence fondement théorigue

Les modeéles de la croissance endogéne et en piarticeux de Grossman &
Helpman (1991) et Rivera Batiz, Luis A & Paul Ronm@®©91) ont mis en
évidence un lien entre le commerce, canal du teangechnologique et la
croissance économique. Sous I'hypothése d’une giiffu internationale des
technologies, une économie défavorisée en termenabVation peut tirer gain
d’'une libéralisation des échangeés.

Par ailleurs, certains modéles récents montreet luuverture au commerce
international affecte non seulement les taux deissamce, mais aussi la
convergence des revenus. Précisons que les appnaentes sur la convergence
des revenus se sont développées assez indépendanteeria théorie
traditionnelle de I'échange et de la théorie tiaditelle de croissance.

En effet, la théorie traditionnelle de croissanBel¢w), montre qu’il n’est nul
besoin d’échanges entre les économies pour odtewimnvergence. Les liens a
I'échelle internationale tels que I'échange, la ii@bdes facteurs et le transfert
technologique ne jouent aucun réle. En effet, dammodéle de Solow qui a été
largement utilisé dans l'analyse de la convergepae plusieurs papiers, la
convergence de revenu se réalise avec une écoffenmiée.

Dans cette section, nous allons analyser brievetasritanaux a travers les quels
le commerce influence la convergence des revergsc@haux sont en nombre de
trois (Slaughter 2001).1l s’agit d’égalisation desx des facteurs, d'égalisation
des dotations en facteurs (égalisation des intsnspitalistiques K/L) et enfin le
canal de la technologie.

Selon la théorie traditionnelle de commerce intéonal, lorsque les pays
s’ouvrent aux échanges, il s'opere une convergeeseprix relatifs des biens
(Samuelson 1948). Cette convergence favorise a@monune convergence dans
les prix relatifs des facteufSelon Ben David & Kimhi (2000), I'égalisation des
prix des facteurs nimplique pas nécessairemergaligation des revenus. En

" Dans notre travail, on s'intéresse au commerearational comme facteur de convergence (ou
de divergence) plutét que le commerce internatioconaime facteur de croissance. Pour un survol
de la littérature sur échange commercial et croisaon pourra se rapporter aux travaux de
Aghion & Howitt (2000, chapitre 11).

8 Pour plus de développement sur les travaux qui énidié le lien entre la libéralisation
commerciale et I'égalisation des prix des factewis Slaughter M(2001).



effet, dans la réalité, on n'observe pas une égais des prix des facteurs en
raison des fortes disparités dans les ressouresdyatrieres aux échanges et des
différences internationales de technologie.

Concernant le deuxieme canal, la libéralisationofse la convergence des

dotations en facteurs .Cette convergence est exq@igar la réduction des risques
d’investissement dans les pays pauvres. La lits&tidin commerciale dans ces
pays favorise I'accumulation de capital .1l y a uaedance a la convergence des
revenus entre les pays suite a la tendance deawxivde K/L des pays pauvres

vers ceux des pays riches.

Concernant le troisieme canal, la diffusion deslzhhologie ou des connaissances
via commerce est considérée comme un argumentpfout le lien entre le
commerce et la convergence(Romer 1993, Barro et I9dhrtin 1995, Rodrigue
Mendez 1997, Ben David & Loewy 1997).

Certaines études récentes montrent que les éshgeymettent la diffusion
rapide de la technologie .L’échange des biens gupit dans une certaine
mesure un échange d'idées, favorise les transfectsnologiques qu'ils soient
volontaires (production sous licence) ou involomsi(imitation), (Grossman &
Helpman 1991RiveraBatiz, Luis A & Romer 1991, Coe & al 1997).

Ce point de vue soutenu par les modeles de craissamdogene rejette
I'hypothese de la théorie de croissance exogene lajtechnologie est un bien
public accessible a tous les pays gratuitemenonSkl théorie de croissance
exogene, l'influence négative du niveau initialdeloppement sur la croissance
est expliguée par la décroissance des rendememgsl’dacumulation du capital.
Dans ce cas, les pays pauvres peuvent rattrapeayssdéveloppés

Les modéles de croissance endogéne, initiés patrdeaux de Romer (1986)
rejettent I’hnypothese de décroissance des rendesmisitpostulent que les pays
ont des niveaux technologiques différents qui ddpenh de leur effort en
recherche et développement. Dans ce cas, le deefficégatif du revenu par téte
initial s’interpréte comme un rattrapage technalogi vers le niveau du pays
leader.

La nouvelle théorie de la croissance montre quedemerce international
permet & un pays :

- dapprendre de [I'étranger via les interactions les contacts entre les
échangistes de nouveaux procédés de productionnodeelles informations
techniques. Cet apprentissage permet d’accroipelductivité domestique ;

- d’utiliser une variété large des biens différenai@i sont crées a I'étranger. Les
producteurs nationaux peuvent exploiter par cameséigla technologie qui y est
incorporée. Le stock de savoir accumulé du pays, ide I'apprentissage,
augmente ;

-d’'imiter les méthodes de production et les prodaiteingers. Ainsi, les codlts
d’'innovation et les redondances dans les efforteedieerche vont étre réduits. De
méme, le commerce réduit les codts d’imitation ;

° Pour une revue de la littérature sur le lienetarlibéralisation commerciale et 'égalisatiors de
dotations des facteurs voir Slaughter M(2001).



-de tirer profit au mieux des rendements d’échelidait de I'accroissement de la
taille du marcheé ;

-de réallouer les ressources lorsque les paysltangistes sont asymétriques. Le
pays le moins doté en capital humain va consaches pde ressources au
développement de nouvelles technologies, sectetgunde la croissance.

Certaines études montrent que lorsque les pagagagent dans une
libéralisation des échanges, l'inégalité des resesistant entre eux se réduit. Il
existe un lien positif entre le commerce internaioet la convergence des
revenus (Romer 1993, Barro et Sala | Martin 1998n BDavid & Loewy
1997).La convergence de revenu par téte dépendcegré dle la diffusion de la
technologie. Une diffusion forte de la technolota®orise la convergence des
revenus entre les pays avancés (Nord) et les paygoie de développement
(Sud).Par ailleurs, Selon d’autre études (Rodribiemdez 1997), 'échange est
porteur a la fois de convergence (via la diffusiechnologique) et de divergence
(via la spécialisation).

Romer (1993) insiste sur l'idée que I'ouverture @ws¢ condition nécessaire pour
la convergencé® Romer suppose que I'écart Nord-Sud est avant tout
technologique et que I'ouverture favorise la diifustechnologique. Il y a des
gains dynamiques a l'ouverture et, ceux-ci sontpprtionnels au retard de
’économie. L’'ouverture permet par le biais dessfarts de technologie qu’elle
entraine, une croissance trés supérieur a ce qguti §tee obtenu par simple
accumulation de capitat.

Barro & Sala | Martin (1995) utilisent un modele deissance endogene en
économie ouverte pour montrer comment un pays &mdréechnologique peut
rattraper un pays développé en copiant sa tecpieol&elon Barro & Sala |

Martin, les pays suiveurs tendent a croitre d’aupdms vite que I'écart qui les

sépare des pays leaders est large. La convergexpdiceue par le fait que le codt
d’imitation dans un pays est inférieur au codt dé&aation.

Ben David & Loewy (1997,2000) précisent qu’il érisune relation négative
entre le niveau de développement et la politiquéatee. Le pays qui applique des
tarifs élevés va étre le plus pauvre .L'argumerdin@¢ est que la politique
protectionniste limite I'opportunité de bénéfict la technologie étrangere. Plus
précisément, toute baisse des tarifs sur les bigcizangés entraine une

19 Selon certaines études, les pays en développgreenent réussir a rattraper les pays avancés
non seulement en intégrant leurs économies dansditure mondiale mais aussi en accumulant
un stock de capital humain élevé. Par conséquémiydrture de I'’économie n'est pas une
condition suffisante a la convergence des revenais nplutdt une condition nécessaire. Comme
c’est montré par Nelson & Phelps (1966) et vénifad Ben Habib & Spiegel (1994), un niveau
seuil de capital humain est nécessaire pour abslarlbechnologie transférée.

1 | 'argument de Romer est fondé certaines expéeiedes pays. Il s’agit de décollage réussi du
Japon et de I'échec de I'Inde et de certains payl¥Anérique Latine .Le premier groupe de pays
illustre les possibilités offertes par une stragédg croissance par I'exportation alors que lersgco
illustre les dangers d'une politique de développeinfendé sur la substitution des importations
(voir Mendez 1997).



augmentation de volume des échanges et par comgégne convergence de
niveau de la technologie et ainsi une convergaleagevenu pour les pays
libéralisés.

Selon Rodrigue Mendez (1997), I'échange est poréela fois de convergence
(via la diffusion technologique) et de divergenaea (la spécialisation).Plus
précisément, I'échange commercial peut entrairgercdénvergence ou la
divergence suivant la dotation relative initiales d&onomies et I'importance des
transferts internationaux de technologie.

L’auteur a proposé un modele simple de croissandegene a deux économies et
qui différent par leur dotation en capital humdira étudié les conséquences de
l'intégration de ces deux économies ou le stockagstal humain d’'une économie
mesure I'état de sa technologie. L'échange commlepaut renforcer I'avantage
comparatif initial d’'une économie si les forces diffusion technologique sont
insuffisantes. En d’autres termes, I'ouverture ragldit par la spécialisation des
economies suivant leur avantage comparatif. L’énnapmieux dotée en capital
humain consacre plus des ressources a la produgdéisrbiens modernes. Son
avantage comparatif se renforce. Par conséquemtolasance s’accélere dans
cette économie et se réduit dans l'autre. L’écarteeme de capital humain entre
les deux économies ne cesse de croitre.

3-La relation entre I'ouverture et la convergence fondement empirigue

L'idée que lintégration économique peut s'accompEg Sous certaines

conditions d’'un rattrapage des économies du Nordlggméconomies du Sud a
donné lieu & des nombreux travaux dont les résuiant souvent contradictoires
.Ces divergences de résultats s’expliquent eneppdi le fait que des différentes
définitions de convergence ont été testées etiffégentes méthodes statistiques
ont été employées (estimation en coupe transverdalinées de panel, séries
temporelles).

Certains travaux empiriques montrent que la coutigin de la libéralisation va
dans le sens de la convergence. Tous les pays teenm de I'échange car il
favorise une convergence des niveaux de la techieolbes pays partenaires a
'échange et par conséquent la disparité des revemire ces pays se réduit
(Sacks & Warner 1995 ,Ben David 1996, Ben David BaRahman 1996, Ben
David & Kimhi 2000).Certains travaux empiriquesirafient que la contribution
de la libéralisation va dans le sens de la divarggi$laughter 2001), d’autres
affirment un lien faible entre la libéralisatioaromerciale et la convergence des
revenus (Gaulier G. 2003) et enfin d'autres travawouvent des résultats
ambigus (Stroomer Chad & David E.A.Giles 2003).

Un des résultats remarquables de I'étude de SacR&/agner (1995) est de

démontrer I'existence d’'une convergence parmi & pqu’ils classaient comme
ouverts. Les auteurs ont construit un indicatewudeérture incluant différents

aspects de la politique commerciale.

Selon Sacks et Warner, une économie est considém@ene "fermeée", si elle

vérifie au moins I'une des conditions suivante%4 du commerce ou plus est

12 La liste des travaux empiriques sur le lien otureret convergence n’est pas exhaustive.
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soumis a des barriéres non tarifaires ; droit deade supérieur a 40 % ; écart
moyen de 20% ou plus entre le taux de change suatehé parallele et le taux
officiel durant les années 70 ou 80 ; économieyge socialiste ; monopole de
I'Etat sur les principales industries exportatricés

Le travail empirigue de Sacks & Warner indique qie seul déterminant du
processus de convergence des revenus est I'ouvatéuféconomie grace aux
transferts technologiques gu’elle impliguees économies ouvertes convergent
plus rapidement que les économies fermées.

Ben David (1996) a proposé une étude empiriqueietu éntre commerce et
convergence (des PIB par téte).ll a étudié un ddlwemde pays relativement
non pauvre¥ entre 1960 et 1989. Il a exclu de I'échantillos peys exportateurs
de pétrole et les pays communistes. IL a consiceigu’il a appelé « groupes de
commerce », qui sont des groupes formés chacunurpapays source et de ses
partenaires commerciad3Selon Ben David,la convergence est le plus souvent
présente dans les groupes de pays constitués sbask de leurs relations
commerciales,alors qu’elle napparait pas signifiganent dans des groupes
constitués aléatoirement ou sur la base de vasaia commerciales(proximité
géographique). En plus, les résultats montrentlesi€conomies, a faible niveau
revenu et qui commercent intensivement entre endetet & converger vers le
méme niveau de revenu par téte et qu’il y a uneiatésh de dispersion des
revenus au cours de tems.

Ben David & Kimhi (2000) ont examiné I'impact deslumes de I'échange sur
les écarts de revenu qui existent entre les payipants a la libéralisation. lls
montrent que les revenus par téte des pays qunesoent entre eux tendent a
converger. L’explication avancée est que I'échaageaine une convergence des
niveaux de la technologie des pays vers un niveaunaun. Ce qui peut entrainer
par conséquent une convergence de niveau de d@eehgmt pour les pays
partenaires.

Ce résultat est similaire a celui trouvé par Berviddan & A K M Atiqur
Rahman (1996).En effet, les auteurs ont cherchgpgeer la contribution de
'échange international dans la réduction de |palite des revenus entre les

13 Rodriguez et Rodrick (1999) émettent des criticgies’indicateur de Sacks &Warner.

14 | e pays non pauvre est celui qui a un revenuégiarsupérieur a 25 % de celui des Etats Unis
en 1960, année initiale de la période d'étude.

15 Ben David établit la liste des principaux parteesicommerciaux de chaque pays source en se
fondant une fois sur les exportations et une fais Ies importations .Le critére qui sert a
déterminer si le pays j est un important partenasmmerciale du pays source i et que les
exportations de i vers j doivent représenter aunmdio du total des exportations de pays i. Si
I'on se fonde sur les importations, le critere gse les importations de i en provenance de |
doivent représenter au moins 4 % du total des itapfions du pays i. L'application de ce critére
donne des groupes de trois a neuf pays chacutadit sle 50 groupes : 25 groupes fondés sur
I'exportation et 25 groupes fondés sur I'importatio

16 Gaullier G (2003) a proposé un réexamen de la odéttet les conclusions de Ben David
(1996).11 a utilisé un échantillon plus large (48yp) et une période plus longue (1967-97).1l a pris
en considération la somme des importations et gggr&tions comme critere d’établissement de
la liste des principaux partenaires commerciauxlteue pays source. Il a montré que la beta-
convergence (existence d’'une force de rattrapagej)lébouche pas sur la sigma-convergence
(réduction de la dispersion en coupe des PIB pa).t&aullier a montré que les résultats de Ben
David (1996) doivent beaucoup a la présence frégudas grands pays dans les groupes de
commerce.
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pays. lls ont utilisé le méme échantillon que Bvail de Ben David (1996) et
pour la méme périod¥ et ils ont supposé qu'il N’y a pas des restricticur
I'échange. lls ont montré que la convergence desnus des pays partenaires a
'échange est le résultat de la convergence deanide la technologie et non pas
de lintensité capitalistique. Le stock agrégé dedchnologie est formé de la
technologie domestique et de la technologie étrangSelon les auteurs, le
premier canal a travers lequel I'’échange internafitavorise la convergence des
revenus est la diffusion de la technologie danp#ss.

Gaulier Guillaume (2003) montre gu'’il n’est pas gibte sur la base de I'intensité
bilatérale du commerce d’établir une relation soliehtre le commerce et la
convergence. Plus précisément, l'intensité bildééda commerce ne conduit pas
la sigma-convergence. L'auteur montre que lesggsule commerce exhibent la
propriété de convergence seulement du fait dedagnice fréequente des grands
pays dans les groupes de commerce. Autrement digrtre que méme si le fait
de commercer avec des grands pays peut favorisamiergence, le lien entre
commerce et convergence apparait faible.

Selon Slaughter (2001), la libéralisation coincalec la divergence des pays
partenaires au commerce. L’'auteur a utilisé unecabe appelée « Difference in
differences »qui consiste a comparer les changenwmttaux de convergence
pré- libéralisation et post-libéralisation interusnau sein des pays libéralisés
avec ceux intervenus au sein des pays de colftr@ette méthode permet de
faire des comparaisons entre la période avantbirdiisation et celle aprés
libéralisation (les pays qui n'ont pas libéraliséurs échanges pourraient
converger aussi bien avant qu'apres libéralisatian) encore de faire
comparaison entre les pays qui ont libéralisé & cgin’ont pas libéralisé leurs
echanges (les pays libéralisés pourraient convengee a la libéralisation). Les
résultats indiquent un lien faible entre libérdiza commerciale et convergence.

Stroomer Chad & David E.A.Giles (2003) ont testelien entre le degré
d’ouverture au commerce international et la coneecg. Leurs résultats ont été
ambigus. lls ont utilisé un échantillon de 88 pgyssont classés en trois groupes
suivant leurs degrés d’ouverture commerciale (Bldaia moyen et a forte degré
d’ouverture}®.Les auteurs ont essayé de tester les chancesidergence de ces
pays vers les pays leaders (Etats-Unis, LuxembairgSwitzerlandf’Les
résultats dégagés de cette étude sont mixtes massipportent d’'une maniére
générale une relation positive (non nécessairempat relation de causalité)
entre ouverture commerciale et convergence. Lesugitrouvent une tendance
vers la divergence pour les pays a faible degréw#dure et ces derniers ont des
difficultés a rattraper le pays leader. Par aileles résultats sont ambigus pour

" Dans l'article de Ben David (1996) ,la variablgeédante est I'output par téte alors que dans
I'article de Ben David Dan & AKM Atiqur Rahman (28) ,c’est I'output par travailleur.

18 Slaughter (2001) a utilisé trois méthodes de sélecdes pays de controle & savoir des
informations sur la géographie, et ou le revens, dennées sur les flux de commerce et enfin
d’'une maniére aléatoire.

19 Les données en séries temporelles sont prisesrd@verld Tables et sur la période 1965-1990.
%0 |La méthode statistique employée par Stroomer @Ghadlavid E.A.Giles est la réalisation des

tests de stationnarité (ADF)et les tests de coratiémn de Johansen
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les pays a fort degré d’ouverture commerciale ajog les pays a moyen degré
d’ouverture.

Certains travaux empiriques ont testé I'hypotheseahvergence conditionnelle
en présence d'une politique d’ouverture au commigtteenational. lls ont estimé
des régressions de croissance ou le taux de anoissest expliqué par le PIB
initial, 'ouverture ainsi que d’autres variabléss résultats de ces travaux sont
ambigus. Comme c’est indiqué par Greenaway, Mo@aWwright (2002), les
résultats dépendent de la période d’estimationlad&pécification utilisée ainsi
gue de I'échantillon des pays considéré. En efést, mesures de l'ouverture
commerciale utilisées dans les travaux empiriqueg multiples. Ces mesures
peuvent se repartir en quatre catégories a sawedr ratios d’ouverture ; les
barriéres tarifaires ; le taux de change et ldateurs d’ouverturé:

Un lien direct positif entre I'ouverture et la craasge économique a été mis en
evidence par certains travaux empiriques (Edwag®2 1Dollar 1992, Sacks &
Warner 1997, Edwards 1998, Vamvakidis 1999, Yanikka003).Par ailleurs,
certaines études trouvent un lien positif indiresriére I'ouverture et la croissance
(Levine & Renelt 1992, Wacziarg 1998, Yanikkaya 20Q.a significativité des
indicateurs approchés de l'ouverture changeaitilsiensent en fonction de
'omission ou de l'inclusion d’autres variables (lige & Renelt).

De plus, certains travaux empiriques montrent de® pays les plus ouverts ont
une croissance plus rapide et ces pays converdestrapidement (Edwards
1992, Sacks & Warner 1997, Wacziarg 1998, Vamvakith99, Yanikkaya

2003).En revanche, d'autres travaux trouvent queiverture au commerce
international accélére la croissance sans qu'allerfse la convergence (Dowrick
& Bradford 2001).

4- Test de I'hypothése de convergence selon l'ampmhe par les séries
temporelles: Cas des pays du Maghreb et des pays de 'Union Fapéenne

La création de la zone de libre échange entre dayMaghreb et les pays de
'Union Européenne, constitue une forme d’intégmnatéconomique entre pays a
niveau de développement différent. C’est un acearie pays a forte intensité
technologique et pays a faible niveau technologique

Il s’agit dans ce qui suit de vérifier si la créatide la zone de libre échange,
favorable a une suppression des barrieres comrerciga favoriser la
convergence de PIB par téte d’'un pays de Maghrédpe(®, Maroc et Tunisie)
vers celui les pays de I'Europe de Sud ( Espagraace, Gréce,et Italie) .Lorsque
cette convergence est possible, quel est le tepsseaire a émettre pour qu’un

pays du Maghreb comble la moitié de I'écart quedpare a ces pays développés.

De méme, dans le but de faire des comparaisons, atans inclure dans notre
travail empirique sur le test de I'hypothése deveogence d’autres pays en
développement tels que I'Egypte et la Syrie amseé Israél. Notons que la

2L pour plus de détails, voir les travaux de Wagzid998), Rodriguez & Rodrick (1999) et
Yanikkaya (2003).
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contrainte imposée par la non disponibilité desndes, nous a conduit a exclure
la Mauritanie et la Libye.

Dans un premier temps, nous allons utiliser 'appeopar les séries temporelles
pour tester I'hypothése de convergence des paysdégaloppement de notre
échantillon vers les pays de sud de I'Europe. Damsdeuxiéme temps, nous
allons adopter le travail de Ben David (1996) pcaiculer le temps nécessaire a
émettre pour que ces pays en développement conlalerditié de I'écart qui les
sépare aux pays de sud de I'Europe ; appelé demiSignalons que le calcul de
demi-vie n’est possible que pour les pays qui ianif I'hypothese de
convergence.

Nos tests empiriques sont réalisés pour la péria0-2002. La source des
variables est la base des données de la Banqudidli®2004.

4-1-Test de I'hypothése de convergence: l'approchgar les séries
temporelles

Le test de I'hypothése de convergence adoptée aktes section va précisément
porter sur la persistance des écarts des PIB pamtis allons adopter alors
I'approche proposeée par Bernard & Durlauf (19956)%elon cette approche, on
accepte I'hypothese de convergence si I'écart d@9Br téte entre deux pays en
guestion est stationnaire, de moyenne nulle. Lardgs tests de caractérisation
des écarts de PIB par téte rejettent I'hypothesastdonnarité, nous veérifions
I'existence de relation de cointégration entredéses de PIB par téte en log. En
fait, I'existence d’une telle relation signifie qles deux séries de PIB par téte en
log ont une tendance stochastique commune, et nséheirs trajectoires sont
déterminées par des chocs aléatoires ayant unpeffatanent, elles ne peuvent
s’éloigner durablement I'une de l'autre.

Accepter I'hypothése de stationnarité de I'écart RIB par téte ou accepter
I'existence d’une relation de cointégration engerlPIB par téte, signifie que les
deux séries de PIB par téte ont une tendance siigh@ commune. Rejeter
I'hypothese de cointégration et a fortiori celle stationnarité signifie que les
deux séries n'ont pas une tendance stochastiqoanaae et que leurs évolutions
peuvent étre expliquées par des facteurs différents

Soient Yt le PIB par téte en log d'un pays en développertie' : I'Algérie, le
Maroc, la Tunisie, 'Egypte, la Syrie et Israél.

Soient ¥"'t la moyenne des PIB par téte en log des paygéans suivants :
'Espagne, la France, la Gréce et I'ltalie.

Dans un premier temps, nous calculons I'écart @l téte "Y' - Y'" pour
chaque pays en développement de notre échantifloowes effectuons dans un
deuxieme temps les tests de stationnarité et ésimment I'existence des
relations de cointégration. Notre travail empiricgee base sur le test de racine
unitaire (ADF) et le test de cointégration de Jcigan(1988).

Les tableaux 1 et 2 indiquent les résultats surtésts de I'hypothése de
convergence selon la méthode de Bernard & Durlb29%,1996).
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Nos tests de stationnarité en niveau (intégratiordce zéro) indiquent le rejet de
I’hypothése de stationnarité de toutes les sérigsxception de 'Egypte (tableau
1). Nous réalisons alors les tests sur I'existateeelation de cointégration pour
I'Algérie, le Maroc, la Tunisie, la Syrie et Istaé

Nous avons trouvé que les séries de PIB par téteistggrées de méme ordre
(sont stationnaires en premiére différence). Lesiltéts de test de cointégration
de Johansen indiquent la présence d’'une relatiooodgégration entre les PIB
par téte pour le cas de la Tunisie et les pay®-Med ainsi que pour le cas
d’Israél et les pays Euro-Med (tableau 2).

Tableau 1 : Tests de stationnarité

Test de Valeur critique
ADF (5%)

YeuL y Al -0.099 -3.011

YeuL y Mar -1.182 -3.011

Yoy Tun -0.970 -3.011

Yeur_y Foy -7.387** -3.011

YLy SV -1.576 -3.011

Yoy B -2.60 -3.011

Tableau 2 : Tests de cointégration entre |¢¥B par téte

LR Valeur critique Valeur critique
(5%) (1%)
2 0.011 3.76 6.65
Yeur oy Mar 1.572 3.76 6.65
Yeur oy Tun 4.073* 3.76 6.65
YUy S 2.664 3.76 6.65
YUy I 6.67** 3.76 6.65

En conclusion, Les résultats des tableau 1 et Rjuedt que I'hypothése de
convergence est acceptée seulement pour les tays guivants: la Tunisie,
'Egypte et Israél. Ces pays ont réussi donc areend’écart qui les sépare des
pays développés. Par ailleurs, I'hypothése de agewee est rejetée pour le
Maroc, I'Algérie et la Syrie.

4-2-Détermination de demie — vie de processus denvergence :

Il n'est pas sans intérét de déterminer le rythraecdnvergence ou encore le
temps nécessaire a émettre pour qu’'un pays erog@esnent comble la moitié

de [I'écart qui le sépare aux pays EuroMed. A citienous allons utiliser la

méthode proposée par Ben David (1996).Comme nausris indiqué plus haut,
Ben David a mis I'accent sur la relation entrecéenmerce international et la
convergence de PIB par téte.
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Ben David a spécifié I'équation suivante :

Y teur_ Ytl - ;\‘ (Y t_leur _ Yt-]_i) + St (1)
Avec L le coefficient de convergence.

Selon Ben David (1996), I'hypothese de convergeesk discutée suivant la
valeur déh.

SiA>1, ce cas se traduit par une divergence entgalgs en développement et les
pays développés.

Si A < 1, ce cas valide I'existence d’'un processusat&ergence.

La demie-vie ; «the half-life of the convergenaeqgess » représente le temps
nécessaire a émettre pour qu'un pays en développeocoenble la moitié de
I'écart qui le sépare aux pays développés. SelonBwid, la demie-vie ; notée "t
"est donnée par la formule suivante :

t = (log 0.5)/ (log)) (2)

L’estimation de I'équation (1) permet de dégagevdkeur del et de déterminer
par conséquent la demie-vie respectivement pouquehpays de notre échantillon
vérifiant I'hnypothese de convergence.

Les résultas des estimations des valeurs du ciggffide convergenck et les
valeurs déduites de demie-vie sont indiqués datableau 3.

Tableau 3 : calcul de Demie vie de processus de gergence

A (coefficient de Demie —vie t
convergencg

Algérie 1.0075 -

Maroc 1.0016 -

Tunisie 0.9923 89

Egypte 0.9917 83

Syrie 1.0032 -

Israél 0.9560 15

Nous constatons que les résultats dans le taBleaanfirment les résultats des
tableaux 1 et 2. En effet, I'hypothese de conwecgeest acceptée pour 'Egypte,
la Tunisie et Israél. Nous remarquons que I'hypsthde convergence n’est pas
vérifiée pour I'Algérie, le Maroc, et la Syrie (laleur dei est supérieure a un

).Par conséquent, le calcul de la demie-vie esbgsiple pour ces pays.

Le calcul de demie-vie indique que la Tunisie’'Bgypte arriveront a combler
la moitié de I'écart qui les sépare aux pays ewnpélans 89 ans et 83 ans
respectivement. Par contre, Israél arrivera a ¢temh moitié de I'écart qui le
sépare aux pays européens dans 15 ans. Un tehtéssilattendu vu I'orientation
de pays vers la spécialisation dans des biendadbgie élevée.
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Notre travail empirique indique gu’il y a une chargue certains pays de bassin
méditerranéen convergent vers les pays EuroMedpdtticulier, la Tunisie a
réussi par des mesures économiques appropriéeavarger vers les pays de
'Europe de Sud et a amorcer 'écart qui le sépares pays.

Par ailleurs, le Maroc et I'Algérie restent encatans une trappe de sous
développement. Ce ci peut étre expliqué essentielé par le poids de I'histoire
(colonisation), I'étroitesse des marchés intérieeird’instabilité politique pour
I'Algérie. Tous ces facteurs constituent des obstaqui empéchent un pays en
développement de bénéficier des effets bénéfigad'eaverture sur I'extérieur.

On peut se demander si on n'est pas avec le MBAdgérie et la Syrie dans le
cas décrit par Mendez R ( 1997) ou I'échange edepode divergence, c'est-a-
dire le cas ou l'ouverture se traduit par la sdézton des économies suivant
leur avantage comparatif.

Selon Rey S (2001), pour le Maroc, la productioncate représente en 1997
20% du PIB contre 18 % en 1980.Dans le méme telepproduits manufacturés
ne représentent que 17 % du PIB (part inchangémntldd ans).Par contre pour la
Tunisie, I'ouverture a eu pour effet de favoriseploduction et I'exportation des
produits manufacturés (80 % des exportations teotale 1997contre 36 % en
1980).

5- Le test de la convergence conditionnelle en égence d’'une politique
d’ouverture

Dans cette section, nous allons tester I'hypotlitsseonvergence conditionnelle
pour un échantillon des pays en développement.efént dit, nous allons
examiner la relation entre le taux de croissanc®léepar téte et la position de
départ, en présence des autres variables expbsaten particulier 'ouverture et
le capital humain.

L’'ouverture et le capital humain sont considéréssda littérature comme deux
déterminants de la capacité d’'absorption d'un pBys effet, une ouverture
croissante de pays a I'échange accélere le trartsfehnologique et un niveau
élevé de capital humain accroit la capacité d’uys@a assimiler la technologie
étrangere transférée. En outre, I'ouverture faeofsugmentation de nombre des
biens disponibles a imiter ainsi que 'augmentatieria capacité d’adopter et de
mettre en ceuvre les technologies étrangeres. @etitété d’imitation dans un
pays est plus importante lorsque le stock dutabipumain est élevé. Les pays en
voie de développement, généralement des pays émitat peuvent tirer gain
d’'une augmentation de leur capacité d’absorptionladéechnologie étrangere
grace a une ouverture croissante et une accunuldiio capital humain .On
s’attend non seulement que les taux de croissdesepays en développement
s’accélérent mais aussi que I'écart technologiexistant entre ces pays et les
pays développés se réduit (Edwards 1992, Romer, 1B&3 Habib & Spiegel
1994).

En se basant sur les travaux empiriques d’Edwdr@32,1998), nous considérons
'ouverture, le capital humain et le PIB par t&igial comme des déterminants de
taux de croissance d'un pays en développement.efant dit, nous allons
estimer I'équation suivante:
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CrYi= ap +ayYo +apHo+agouverture +os I/Y + osInf  (3)

Avec :

crY; est le taux de croissance de PIB par téte d'ays p calculé en moyenne sur
la période d’estimation 1980-2002.

Yo . est le logarithme de PIB par téte du pays quetest calculé pour I'année
initiale de la période d’estimation, soit 1980.digne attendu de; est négatif et
ce que va traduire I'idée de convergence condigtian

Ho :est une mesure du capital humain qui se rappgorfannée initiale de la
période d’estimation .Plus précisément, nous intishs le taux de scolarisation
secondaire  calculé pour l'année 1980 dans leseségms sous forme
logarithmique. Un coefficient estimé de signe pbeit attendu par cette variable.
Ouverture: Dans notre travail, nous allons utiliser deuxsores distinctes de
'ouverture.

La premiére mesure est le logarithme de l'inténde commerce sur la période
d’estimation. Elle sera indiquée dans les régressigpar €M+ X)/Y ».

Concernant la deuxieme mesure, il s’agit de l'iatkar de Sacks & Warner, il est
noté dans nos régressions pa& W »%*. Le signe attendu dg est positif.

I/Y : est le logarithme de ratio de l'investissendrhestique au PIB. Le signe
attendu dey est positif.

Inf : est le logarithme de linflation. Le signe atiendeos est négatif. En effet,
des taux élevés d'inflation, indicateur d’'une ihdité¢ macroéconomique,
influencent négativement la performance économétjue pays (Fisher 1993,
Edwards 1998).

Notre travail empirique sera réalisé pour un édHant de 43 pays en
développement et pour la période 1980-2002.

La source des différentes variables est la baseddesées de la Banque
Mondiale 2004, a I'exception de l'indicateur deuke@rture S&W qui a pour
source la base des données de Sacks and Wa@9&).(1Les données sur cet
indicateur sont disponibles jusqu'a 1992. Pour détep les données, nous nous
sommes basés sur I'étude de Dowrick & Bradford {200

Les résultats des estimations de I'équation (3) #lastrés dans le tableau 4.

Notre travail empirique a le mérite de prendre emgte la variation des
observations inter pays et inter temps. En pdificunous utilisons des données
plus récentes par rapport aux travaux empiriguasogti testé I'hypothese de
convergence conditionnelle en présence d'une quoétid’ouverture. De plus,
nous utilisons deux mesures distinctes d’ouverture.

D’apres le tableau 4, les résultats de I'estimatietféquation (3) indiquent que :

2 ’indicateur de Sacks & Warner prend la valeuroistiue le pays est ouvert et la valeur 0
lorsque le pays est fermé.
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-L’'ouverture stimule la croissance des pays em @ développement quelque
soit la mesure d’ouverture utilisée (régressiord.1)-(4.7)). Une ouverture
croissante d’'un pays en développement favorisdréerdes flux technologiques
étrangers.

-Les régressions indiquent que le capital humaim &ffet positif et significatif,
confirmant I’hypothese que le facteur capital humiavorise I'assimilation de la
technologie étrangere transférée et stimule pasémrent la croissance d’'un pays
en développement.

-L’hypothése de convergence conditionnelle pourenoéchantillon des pays en
voie de développement est veérifiee. Le coefficiestt significativement négatif.
Une ouverture croissante d'un pays en développeraenft présence d'une
politique d’accumulation de capital humain faveris la convergence.

-La part de I'investissement dans le PIB a un gfteditif et significatif sur le taux
de croissance de PIB par téte.

-Le coefficient de la variable Inflation est néfjat significatif. La prise en
compte de cette variable dans les régressions €t 3).7) n'a pas altéré le signe
et la significativité ni de la variable ouverturiede la variable capital humain.

Tableau 4 : Ouverture, capital humain et convergene

Variable dépendante taux de croissance de PIB par téte .1980-2002

Mesure d’'ouverture : L’indicateur de S&W
(4.1) (4.2) (4.3) (4.4)
Yo -0.003*** -0.004*** -0.003*** -0.003***
(-5.85) (-7.602) (-5.20) (-7.08)
Ho 0.009*** 0.008*** 0.009*** 0.008***
(9.99) (8.988) (10.12) (9.09)
S&W 0.012%** 0.010*** 0.012%** 0.010***
(11.53) (10.26) (10.16) (9.43)
1A% 0.039*** 0.038***
(11.67) (11.10)
Inf -0.003*** -0.002**
(-4.19) (-2.48)
Cst -0.003 -0.044%*** -0.002 -0.04%**
(-1.22) (-9.61) (-0.73) (-8.92)
R? 0.242 0.340 0.256 0.345
F 97.910*** 118.372*** 79.157%* 96.471%**
n 42 42 42 42
Mesure d’ouverture : (M+X)/Y
(4.5) (4.6) (4.7) (4.8)
Yo -0.003*** -0.003*** -0.002*** -0.002***
(-5.27) (-6.12) (-4.17) (-5.11)
Ho 0.012*** 0.0009*** 0.012%** 0.009***
(12.62) (10.50) (12.52) (10.48)
M+X/Y 0.010*** 0.0002 0.006*** -0.002
(4.65) (0.106) (2.94) (-1.034)
1y 0.044*** 0.042***
(12.14) (11.81)
Inf -0.004** -0.003***
(-5.31) (-4.606)
Cst -0.026 -0.056*** -0.019*** -0.049%**
(-6.08) (-11.82) (-4.24) (-5.95)
R? 0.167 0.275 0.190 0.291
F 66.013*** 93.72%** 57.929%** 80.767**
n 43 43 43 43

Notes: Les valeurs entre parenthéses sont les t derstud
*** @t ** représentent respectivement la significaéivdu seuil de 1% et 5%.

Conclusion :
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Méme si on doit présumer a priori que I'ouvertun® achanges est bénéfique aux
pays en développement , I'un des résultats eskeatialysés dans ce travail est
gue le libre échange ne favorise pas systématiguierme généralement la
convergence des revenus des pays développés pagleen développement. Les
études récentes montrent que l'impact de l'échasge la convergence des
revenus dépend des dotations relatives initialssédenomies et de I'importance
des transferts internationaux de la technologieci@pporte une justification aux
politiques congues pour faire échec a l'avantagmpeoatif et favoriser la
spécialisation des pays en développement dansdesiss a technologie élevée.

Nos tests sur I'hypothése de convergence des pagsidl méditerranéen vers les
pays européens (Espagne, France, Grece et Italiejnontré que cette hypothése
de convergence est acceptée pour la Tunisieectestirejetée pour I'Algérie et le
Maroc.

La Tunisie a la possibilité de tirer gain de laation de la zone de libre échange
avec l'union européenne et d’amorcer I'écart d8 par téte qui le sépare aux
pays européens. En effet, la Tunisie est en tr&améliorer sa performance
economique et de spécialiser dans les produits factowes. Le calcul de demie-
vie indique que la Tunisie arrivera a combler lzitié de I'écart qui le sépare aux
pays européens dans 89 ans.

De méme, notre travail empirique indique que ldiyyese de convergence est
acceptée pour I'Egypte et Israél et elle est éejgiour la Syrie. Le calcul de

demie-vie indique que 'Egypte et Israél arrivetraa combler la moitié de I'écart

qui les sépare aux pays européens dans 83 ansnt I8spectivement.

La réalisation des estimations des régressiongalssance pour un échantillon
de 43 pays en développement et sur la période-208P, nous a permis de
conclure que l'ouverture stimule la croissance aftofise la convergence des
revenus grace aux transferts technologiques quiefigligue. Nos résultats

indiguent que [l'ouverture n'est pas l'unique déterant de la convergence
conditionnelle .Le capital humain accumulé pamags en développement joue
aussi un réle important et favorise le rattrapageghys développés.

Deux extensions nous semblent envisageables poeficaen ce travail .En
premier lieu, il faudrait analyser le processus spe&cialisation pour mieux
comprendre les effets de I'ouverture sur la conmecg des revenus. En second
lieu, il serait utile de prendre en compte dautresnaux de transfert
technologique et de considérer un échantillon dgs plus large.
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